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Klausur zum Verhaéltnis von Idealismus und Realis-
mus am Beispiel eines Auszugs aus einem Text des
Philosophen Rudolf Carnap

TMD: 32486

Kurzvorstellung des e Anhand von Textstellen aus Rudolf Carnaps Text ,,Schein-

Materials: probleme in der Philosophie* sollen die Positionen des Rea-
lismus und des Idealismus im Bezug auf die Wirklichkeit
herausgearbeitet werden.

e AnschlieBend soll die Kritik Carnaps an den beiden gegen-
sétzlichen Standpunkten erldutert werden.

e Das Material bietet eine Anleitung mit hilfreichen Tipps zur
Bearbeitung einer Klausur im Fach Philosophie der Ober-

stufe.
Ubersicht Uber die e Textauszlge
Teile
e Aufgabenstellung
e Anleitung zur Bearbeitung der Aufgabe; Schema des Ar-
gumentationsgangs
e Losungsvorschlag
Information zum Do- e Ca. 4 Seiten, GroRRe ca. 64 KByte
kument
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SCHOOL-SCOUT ¢ Klausur zum Verhdaltnis von ldealismus und Realismus am
Beispiel eines Auszugs aus einem Text des Philosophen Rudolf Carnap Seite 2 von 5

R.Carnap: Idealismus oder Realismus? — Eine Frage ohne Sinn.

Unter der These des Realismus seien die folgenden beiden Teilthesen verstanden: 1. die mich umgeben-
den, wahrgenommenen, korperlichen Dinge sind nicht nur Inhalt meiner Wahrnehmung, sondern sie existieren
auflerdem an sich (,,Realitat der Auenwelt®); 2. die Korper der anderen Menschen zeigen nicht nur die und die
wahrnehmbaren Reaktionen &hnlich denen meines Kdrpers, sondern die anderen Menschen haben aulerdem
auch BewufBtsein (,,Realitat des Fremdpsychischen®). Als These des Idealismus seien die entsprechenden Ge-
genbehauptungen bezeichnet, (von denen jedoch die zweite nur von einer bestimmten, radikalen Richtung des
Idealismus, dem Solipsismus, aufgestellt wird): 1. real ist nicht die AuRenwelt selbst, sondern nur die Wahrneh-
mungen oder Vorstellungen von ihr (,,Nichtrealitat der Auenwelt®); 2. real sind nur meine eigenen Bewuf3t-
seinsvorgange, die sog. BewuRtseinsvorgange der Anderen sind bloRe Konstruktionen oder gar Fiktionen
(,,Nichtrealitat des Fremdpsychischen®). [...]

Wenn zwei Geographen, ein Realist und ein Idealist, ausgeschickt werden, um die Frage zu entschei-
den, ob ein an einer bestimmten Stelle in Afrika vermuteter Berg nur legendar sei oder wirklich existiere, so
kommen sie beide zu dem gleichen (positiven oder negativen) Ergebnis. Denn fir den Begriff der Wirklichkeit
in diesem Sinne — wir wollen ich als ,,empirische Wirklichkeit* bezeichnen, - liegen Physik und Geographie
bestimmte Kriterien vor, die unabhangig von dem philosophischen Standpunkt des Forschers eindeutig zu einem
bestimmten Ergebnis fihren. Und nicht nur Gber die Existenz des Berges werden die beiden Geographen bei
gentigender Untersuchung zu Ubereinstimmendem Ergebnis kommen, sondern auch bei jeder Frage nach der
Beschaffenheit des Berges, nach Lage, Gestalt, Hohe usw. In allen empirischen Fragen herrscht Einigkeit. Die
Wahl des philosophischen Standpunktes hat also keinen inhaltlichen Einfluf} auf die Naturwissenschatft. [...]

Der Gegensatz zwischen den beiden Forschern tritt erst auf, wenn sie nicht mehr als Geographen spre-
chen, sondern als Philosophen, wenn sie die Ubereinstimmend gefundenen, empirischen Ergebnisse philoso-
phisch interpretieren. Dann sagt der Realist: ,,diesem von uns gemeinsam festgestellten Berg kommen nicht nur
die gefundenen geographischen Eigenschaften zu, sondern er ist auerdem auch noch real” oder (bei einer ande-
ren, der ,,phdnomenalistischen* Spielart des Realismus): ,,dem gefundenen Berg liegt etwas Reales, selbst Uner-
kennbares zugrunde.* Der Idealist dagegen sagt: ,,Jm Gegenteil; der Berg selbst ist nicht real, real sind nur unse-
re (oder, bei einer anderen, der ,,solipsistischen” Spielart des Idealismus: ,,nur meine*) Wahrnehmungen und
sonstige Bewusstseinsvorgénge.* Diese Divergenz zwischen den beiden Forschern liegt nicht auf empirischen
Gebiete; denn im Empirischen sind ja beide vollig einig. Die beiden Thesen, die hier einander widerstreiten,
liegen jenseits der Erfahrung und sind daher nicht sachhaltig; weder unternimmt es einer der beiden Streitenden,
einen Vorschlag zur Nachprifung seiner These durch ein gemeinsam anzustellendes entscheidendes Experiment
zu machen, noch gibt einer von ihnen auch nur die Beschaffenheit eines Erlebnisses an, durch das seine These
fundiert werden wirde.

Unser Beispiel 188t sich leicht verallgemeinern. Wie es mit dem Berge steht, so auch mit der AuRenwelt
Uberhaupt. Da uns nun die Sachhaltigkeit als Kriterium der sinnvollen Aussage gilt, so kann weder die These des
Realismus von der Realitat der AuBRenwelt, noch die des Idealismus von der Nichtrealitat der AulRenwelt als
wissenschaftlich sinnvoll anerkannt werden. Das besagt nicht: die beiden Thesen seien falsch; sondern: sie haben
Uberhaupt keinen Sinn, in bezug auf den die Frage, ob wahr oder falsch, gestellt werden kénnte.

Quelle: R.Carnap: Scheinprobleme in der Philosophie. In: H. Schleichert (Hrsg.): Von Platon bis Wittgenstein. Miinchen 1998. S.26-28.

Aufgabenstellung: Erlautern Sie zunéchst detailliert die unterschiedlichen Auffassungen von Realismus
und ldealismus in Bezug auf die Wirklichkeit und erklaren Sie abschlieBend, warum diese beiden Thesen
nach Carnaps Uberzeugung keinen Sinn ergeben.
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Thema: Erkenntnistheorie - Platonischer Idealismus
Philosophie (GK) mit Ldsungsvorschlag
Arbeitszeit: 120 Minuten

Bestellnummer: 40452

Kurzvorstellung des e Die Erkenntnistheorie ist eine der grol3en Disziplinen
Materials: der Philosophie.

e Platonischer Idealismus, Empirismus und Rationalis-
mus sind Positionen, die im Unterricht behandelt wer-
den.

e Anhand dieses Textauszuges aus Platons Phaidon
sollen als charakteristische Merkmale des Platoni-
schen Idealismus erarbeitet werden: Erkenntnis ist nur
durch Denken mdéglich; der Kérper ist dabei hinderlich;
Sterben bedeutet die Mdoglichkeit zur Wahrheitser-
kenntnis und ist daher positiv fir den Philosophen.

Ubersicht uber die Teile o  Klausurtext + Fragen + Losungsvorschlag

e Nachweis der Fertigkeit, einen philosophischen Pri-
martext zu verstehen, indem zentrale Gedanken des
Verfassers erarbeitet und mit eigenen Worten zu-
sammengefasst werden.

e Tiefer gehende Durchdringung des Textes und Her-
ausarbeiten der philosophischen Position Platons.

e Kiritische Reflexion und Stellungnahme.

Information zum Do- e C(Ca. 3 Seiten

kument
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TEXT
Elftes Kapitel
(Gesprach zwischen Sokrates und Simmias)

Also muf3 sich, sagte Sokrates, als Ergebnis aus alledem den echten Philosophen notwendig die folgende Mei-
nung aufdrdngen, wie sie sie auch im Gespréch zueinander &uf3ern: beim Betrachten mittels des reinen Denkens
scheint uns gewissermaf3en die Todesgéttin mit sich davon zu fiihren; denn solange wir mit dem Korper behaftet
sind und unsere Seele mit diesem Ubel verwachsen ist, werden wir niemals in vollem MaRe erreichen, wonach
wir streben; es ist dies aber, wie wir behaupten, die Wahrheit. Denn tausenderlei Unruhe verursacht uns der Kor-
per schon durch die notwendige Sorge fur seine Erndhrung; stellen sich aber auRerdem noch Krankheiten ein, so
hindern sie uns in der Jagd nach dem Seienden. Ferner erfiillt uns der Kérper mit allerlei Liebesverlangen, mit
Begierden und Angsten und allerhand Einbildungen und vielerlei Tand, kurz er versetzt uns in einen Zustand, in
dem man sozusagen gar nicht recht zur Besinnung kommt. (...) Aus allen diesen Griinden haben wir keine Muf3e
zur Philosophie. Das Schlimmste aber von allem ist, daf3, wenn uns der Kérper einmal Ruhe génnt und wir uns
der wissenschaftlichen Betrachtung einer Sache zuwenden, er sich im Verlaufe dieser Untersuchungen doch
allenthalben wieder stérend und verwirrend dazwischen dréngt und uns auf3er Fassung bringt, so daf? wir durch
ihn verhindert werden die Wahrheit zu erkennen; es ist also fir uns in der Tat eine ausgemachte Sache, daR3,
wenn wir jemals eine reine Erkenntnis erlangen wollen, wir uns von ihm frei machen und allein mit der Seele die
Dinge an sich betrachten missen. Und nicht eher, wie es scheint, wird uns das zuteil werden, wonach wir streben
und was der Gegenstand unserer Liebe ist, ndmlich die Vernunftigkeit, als bis wir gestorben sind — das zeigt sich
ganz klar -, solange wir leben aber nicht. Denn wenn es unmdglich ist, in Gemeinschaft mit dem Korper reine
Erkenntnis zu erlangen, so gibt es nur zwei Falle: entweder ist es Uberhaupt unméglich ein Wissen zu erlangen
oder erst nach unserem Tode. Denn dann wird die Seele ganz fiir sich sein, getrennt vom Kdrper, eher aber nicht.
Und solange wir leben, werden wir, wie es scheint, dem Wissen dann am nachsten kommen, wenn wir uns so viel
als mdoglich des Verkehrs mit dem Korper enthalten und nur soweit es unbedingt nétig ist mit ihm in Gemeinschaft
treten und uns von seiner Natur nicht durchdringen lassen, sondern uns rein von ihm halten, bis der Gott uns
vollig erlésen wird. Und so, rein und befreit von aller Unvernunft des Leibes, werden wir, wie zu erwarten, mit
ebensolchen zusammen sein und durch unser innerstes Selbst alles, was in sich vollig klar und rein ist, erkennen;
und das ist doch wohl die Wahrheit. Denn wer selbst nicht rein ist, soll auch ausgeschlossen sein von der Berih-
rung mit dem Reinen. In solchen Reden und Urteilen, mein Simmias, mussen sich alle wahrhaften Weisheits-
freunde begegnen. Denkst du auch so, oder nicht?

Simmias: Durchaus.

Aus: Platon, Samtliche Dialoge, Bd. I, Phaidon, Felix Meiner Verlag, Hamburg, 1993, S. 42f.

AUFGABEN:
1) Erlautern Sie, um welche Problematik es im Text geht und fassen Sie die Kerngedanken zusammen!

2) Analysieren Sie ausfiihrlich anhand des Textes die Bezeichnung ,Platonischer Idealismus* fur die
Theorie Platons!

3) Reflektieren Sie kritisch Platons Lehre und die Frage, ob Sie lhrer Ansicht nach in der heutigen
Zeit noch relevant ist!
- Begriinden Sie Ihre Auffassung! —
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TMD: 40128

Kurzvorstellung des
Materials:

Ubersicht Uiber die
Teile

Information zum Do-
kument

SCHOOL-SCOUT -
schnelle Hilfe
per E-Mail

Ubungsklausur zum Thema ,,Gesellschaftsvertrag”
(Jean-Jacques Rousseau, John Locke)

Anhand von Textstellen aus Jean-Jacques Rousseaus Werk
,Der Gesellschaftsvertrag oder die Grundsatze des Staats-
rechtes von 1758 soll das Thema des Gesellschaftsvertra-
ges aufgearbeitet werden.

Voraussetzung fir ein gelungenes Bearbeiten der Klausur
ist das im Abitur vorausgesetzte Grundwissen zum Thema
John Locke.

3 Fragestellungen begleiten die Analyse des Textausschnit-
tes und den Vergleich mit bereits bekanntem Vorwissen.

Das Material bietet eine Anleitung mit hilfreichen Tipps zur

Bearbeitung einer Klausur im Fach Philosophie der Ober-
stufe.

Textauszug aus Rousseaus ,,.Der Gesellschaftsvertrag oder
die Grundsitze des Staatsrechtes* (1758) (Kapitel 6)

Aufgabenstellung
Anregungen zur Lésung der Klausur
Losungsvorschlag (inkl. Argumentationsschema)
Ca. 7 Seiten, GroRe ca. 68 KByte
SCHOOL-SCOUT ¢ Der personliche Schulservice

Internet: http://www.School-Scout.de
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Jean-Jacques Rousseau-

6. Kapitel: Der Gesellschaftsvertrag

Ich nehme an, dass sich die Menschen bis zu der Stufe emporgeschwungen haben, wo die
Hindernisse, die ihrer Erhaltung in dem Naturzustand schadlich sind, durch ihren Widerstand
die Oberhand Uber die Krafte gewinnen, die jeder Einzelne aufbieten muss, um sich in diesem
Zustand zu behaupten. Dann kann dieser urspriingliche Zustand nicht langer fortbestehen, und
das menschliche Geschlecht miisste zugrunde gehen, wenn es die Art seines Daseins nicht
anderte.

Da nun die Menschen unfahig sind, neue Krafte hervorzubringen, sondern lediglich die ein-
mal vorhandenen zu vereinigen und zu lenken vermogen, so haben sie zu ihrer Erhaltung kein
anderes Mittel, als durch Vereinigung eine Summe von Kréften zu bilden, die den Widerstand
uberwinden kann, und alle diese Krafte durch eine einzige Triebkraft in Bewegung zu setzen
und sie in Einklang wirken zu lassen.

Eine solche Summe von Kréften kann nur durch das Zusammenwirken mehrerer entstehen.
Da jedoch die Starke und die Freiheit jedes Menschen die Hauptwerkzeuge seiner Erhaltung
sind, wie kann er sie hergeben, ohne sich Schaden zu tun und die Sorgfalt zu versdumen, die
er sich schuldig ist? Diese Schwierigkeit lasst sich, wenn man sie auf den Gegenstand meiner
Betrachtung anwendet, in die Worte zusammenfassen:

»Wie findet man eine Gesellschaftsform, die mit der ganzen gemeinsamen Kraft die Person
und das Vermdogen jedes Gesellschaftsgliedes verteidigt und schutzt und kraft dessen jeder
einzelne, obgleich er sich mit allen vereint, gleichwohl nur sich selbst gehorcht und so frei
bleibt wie vorher?« Dies ist die Hauptfrage, deren Losung der Gesellschaftsvertrag gibt.

Die Klauseln dieses Vertrages sind durch die Natur der Verhandlung so bestimmt, dass die
geringste Abanderung sie nichtig und wirkungslos machen mdisste. Die Folge davon ist, dass
sie, wenn sie auch vielleicht nie ausdrucklich ausgesprochen waren, doch tberall gleich, Gber-
all stillschweigend angenommen und anerkannt sind, bis nach Verletzung des Gesellschafts-
vertrages jeder in seine urspringlichen Rechte zuricktritt und seine natirliche Freiheit zu-
riickerhalt, wihrend er zugleich die auf Ubereinkommen beruhende Freiheit, fir die er auf
jene verzichtete, verliert.

Alle diese Klauseln lassen sich, wenn man sie richtig auffasst, auf eine einzige zurtickfuhren,
namlich auf das ganzliche Aufgehen jedes Gesellschaftsgliedes mit allen seinen Rechten in
der Gesamtheit, denn indem sich jeder ganz hingibt, so ist das Verhaltnis zunéchst fir alle
gleich, und weil das Verhaltnis fur alle gleich ist, so hat niemand ein Interesse daran, es den
anderen driickend zu machen.

Da ferner dieses Aufgehen ohne allen Vorbehalt geschieht, so ist die Verbindung so voll-
kommen, wie sie nur sein kann, und kein Gesellschaftsgenosse hat irgend etwas Weiteres zu
beanspruchen, denn wenn den einzelnen irgendwelche Rechte blieben, so wiirde in Ermange-
lung eines gemeinsamen Oberherrn, der zwischen ihnen und dem Gemeinwesen entscheiden
konnte, jeder, der in irgendeinem Punkte sein eigener Richter ist, auch bald verlangen, es in
allen zu sein; der Naturzustand wiirde fortdauern, und die gesellschaftliche Vereinigung ty-
rannisierend oder zwecklos sein.
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Wahrend sich endlich jeder allen Ubergibt, tGbergibt er sich damit niemandem, und da man
uber jeden Gesellschaftsgenossen das ndmliche Recht erwirbt, das man ihm Uber sich ge-
wahrt, so gewinnt man fur alles, was man verliert, Ersatz und mehr Kraft, das zu bewahren,
was man hat.

Scheidet man also vom Gesellschaftsvertrage alles aus, was nicht zu seinem Wesen gehort, so
wird man sich (iberzeugen, dass er sich in folgende Worte zusammenfassen lasst: »Jeder von
uns stellt gemeinschaftlich seine Person und seine ganze Kraft unter die oberste Leitung des
allgemeinen Willens, und wir nehmen jedes Mitglied als untrennbaren Teil des Ganzen auf.«

An die Stelle der einzelnen Person jedes VertragabschlieRers setzt solcher Gesellschaftsver-
trag sofort einen geistigen Gesamtkorper, dessen Mitglieder aus samtlichen Stimmabgeben-
den bestehen, und der durch ebendiesen Akt seine Einheit, sein gemeinsames Ich, sein Leben
und seinen Willen erhalt. Diese Offentliche Person, die sich auf solche Weise aus der Vereini-
gung aller tbrigen bildet, wurde ehemals Stadt genannt und heif3t jetzt Republik oder Staats-
korper. Im passiven Zustand wird er von seinen Mitgliedern Staat, im aktiven Zustand Ober-
haupt, im Vergleich mit anderen seiner Art, Macht genannt. Die Gesellschaftsgenossen fiihren
als Gesamtheit den Namen Volk und nennen sich einzeln als Teilhaber der hochsten Gewalt
Staatsbirger und im Hinblick auf den Gehorsam, den sie den Staatsgesetzen schuldig sind,
Untertanen. Aber diese Ausdriicke gehen oft ineinander Uber und werden miteinander ver-
wechselt; es genligt, sie unterscheiden zu kdnnen, wenn sie in ihrer eigentlichen Bedeutung
gebraucht werden.

Jean-Jacques Rousseau - Der Gesellschaftsvertrag oder die Grundsatze des Staatsrechtes (1758)

Aufgabenstellung:

1. Fassen Sie die wesentlichen Gedanken des Textes zusammen und erlautern
Sie Rousseaus Argumentationsgang.

2. Sie haben sich im Unterricht bereits mit dem Gesellschaftsvertrag bei John
Locke beschaftigt. Erlautern Sie Lockes wesentliche Gedanken.

3. Vergleichen Sie die beiden Positionen in Form eines kurzen Essays. Nehmen
Sie Stellung, welche Argumente Ihnen einleuchtender erscheinen.
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Ubungsaufgabe Ethik - Cicero Uiber den negativen
Hedonismus nach Epikur

TMD: 34318

Kurzvorstellung des e Der Text ,,Tugendstirke statt Lust™ des romischen Philoso-
Materials: phen Marcus Tullius Cicero soll analysiert und mit der dort
kritisierten Ethik Epikurs verglichen werden.

e Essoll ein argumentativer Text im Stil eines Essays entste-
hen, der sich mit den Aussagen Ciceros aufgrund eines
Vorwissens Uber den negativen Hedonismus nach Epikur
auseinandersetzt.

e Grundlage fiir diese Aufgabe bildet deshalb die Ubersicht
uber die Moralphilosophie.

Ubersicht tiber die e Aufgabenstellung
Teile
e Text: Marcus Tullius Cicero: ,,Tugendstérke statt Lust*

e Beispiellosung in geraffter Form

Information zum Do- e Ca. 2,5 Seiten, GroR3e ca. 790 Kbyte

kument
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Aufgabenstellung:

1. Cicero kritisiert hier in direkter Anrede die Moralphilosophie Epikurs. Welche Kritikpunkte
flihrt er an? Legen Sie zunachst eine Tabelle mit den Aussagen Epikurs und den Gegenargu-
menten Epikurs an und fassen Sie diese abschlieBend in einem argumentativen Text zusam-
men, in dem Sie sich durch Zitate auf konkrete Textstellen beziehen.

2. Welchen Eindruck macht die Argumentation Ciceros auf Sie persdnlich? Nennen Sie mindes-
tens drei Argumente fir Ciceros Sichtweise oder fiir die hier kritisierte Position Epikurs.

Tugendstérke statt Lust — Marcus Tullius Cicero

Was wird fiir den, der den Schmerz als das gréRte Ubel ansieht, die Pflicht, die Ehre, der Ruhm, den man mit
korperlichem Schmerze erwerben kann, viel bedeuten? Welche Schande und Schmach wird er nicht auf sich
nehmen, um dem Schmerz zu entgehen, wenn er (iberzeugt ist, daf dieser das grofte Ubel sei? [...]

Es hat Lehrer der Tugend, Philosophen gegeben, die den Schmerz als das groRte Ubel bezeichneten. Du dage-
gen, junger Mann, als Du kurz vorher dieselbe Meinung zu haben behauptetest, bist auf ein Wort hin von Deiner
Ansicht abgekommen, als ich Dich fragte, ob Du ihn auch fiir ein gréReres Ubel als die Schande hieltest. Stelle
dieselbe Frage an Epikur. Es wird sagen, ein maRiger Schmerz sei ein groReres Ubel als die groRte Schande.
Diese selbst sei gar kein Ubel, wenn nicht Schmerzen nachfolgen. Aber was fiir ein Schmerz folgt nun fiir Epi-
kur, wenn er sagt, der Schmerz sei das groRte Ubel? Eine groRere Schande 14Rt sich ja kaum von einem Philoso-
phen erwarten. Darum hast Du mir genug konzediert', als Du antwortetest, Dir schiene die Schande ein gréReres
Ubel zu sein als der Schmerz. Wenn Du eben dies festhaltst, so wirst Du erkennen, wie entschieden man dem
Schmerz widerstehen muB. Also haben wir nicht so sehr zu fragen, ob der Schmerz ein Ubel sei, als vielmehr die
Seele zu starken, damit sie den Schmerz ertréagt.

Er (Epikur) hat nicht blo3 das Wort Lust hinzugesetzt, sondern auch erldutert, was es heift: ,,Den Geschmack,
die Vereinigung der Korper, Spiele, Gesange und jene Gestalten, die die Augen in eine angenehme Bewegung
versetzen.“ Erfinde ich etwas oder liige ich? Ich mochte gern widerlegt werden, denn schlieBlich, worum bemu-
he ich mich, als darum, daf3 in jeder Frage die Wahrheit ans Licht komme!

Aber derselbe Epikur sagt auch, die Lust nehme nicht zu, nachdem einmal der Schmerz beseitigt sei, und es sei
die hochste Lust, keinen Schmerz zu empfinden. In diesen wenigen Worten stecken drei groRe Fehler. Der erste
ist, dal® er mit sich selbst im Widerspruch steht. Denn eben erst erklérte er, er kdnne sich ein Gut nicht einmal
vorstellen, auBer demjenigen der Sinne, die gewissermaRen durch die Lust gekitzelt werden. Jetzt dagegen be-
zeichnet er die Freiheit von Schmerz als die hdchste Lust. Kann man sich &rger widersprechen? Der zweite Feh-
ler: wéhrend es in der Natur drei Zustande gibt: Freude, Schmerz und weder Freude noch Schmerz, so hélt er den
ersten und den dritten flr identisch und unterscheidet die Lust nicht von der Schmerzlosigkeit. Den dritten Fehler
hat er mit anderen gemeinsam: wahrend doch die Tugend am meisten erstrebt wird und die Philosophie eben
dazu da ist, sie zu erreichen, so hat er das hdchste Gut von der Tugend abgesondert.

,,Doch er lobt oft die Tugend.” GewiB3, auch C. Gracchus, der die groBBten Spenden veranstaltete und die Staats-
kasse leerte, verteidigte in seinen reden eben diese Staatskasse. Was soll ich auf Worte héren, wo ich Taten se-

he?

Quelle: Cicero, Marcus Tullius: Gesprache in Tusculum. Hrsg. von Olaf Gidon Heimern. 2.Buch. S.127. Miinchen 1970.
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